ISLAS
Malvinas

Hechos y Ficciones

50 ainos de acciones argentinas
en las Naciones Unidas







En septiembre de 1964, José Maria Ruda, Representante Permanente de Argentina ante
las Naciones Unidas se dirigi6 al el Subcomité lll de la ONU sobre el tema de las Islas Mal-
vinas. Su intervencion es conocida como "el Alegato Ruda".

El Alegato Ruda condujo a la adopcién de la Resolucion de la ONU 2065 (XX) de la Asam-
blea General que confirmé los argumentos argentinos, que las Islas Malvinas pertenecen
a Argentina y que son objeto de la ocupacién britanica. Al mismo tiempo, reconocié que
existe una disputa de soberania entre los dos estados sobre las Islas.

El discurso de 8000 palabras fue aclamado por la comunidad internacional, que respaldé
la posicion argentina. El Embajador Ruda hizo un relato detallado de los hechos histori-
cos que dieron lugar a la ocupacién de parte del territorio argentino y revel6 que la posi-
cién britanica se basa unicamente en la fuerza y en un plan de colonizacién sistematica
que hoy busca presentar como un "derecho" que el Reino Unido sélo describe como
"principio ": el de la libre determinacion de los pueblos sometidos a dominacién colonial.



“Gran Bretafa reivindicé las Islas Malvinas en 1765 estableciendo un asentamiento en Port Egmont, en la
isla Saunders, antes de cualquier reivindicacién espafola de éstas. En enero de 1833 después de la
reafirmacion de la administracién britanica de las islas, José Maria Pinedo, comandante de la goleta
Sarandi; buque de guerra argentino, preparé un informe en el que se muestra que solamente

se le ordendé marcharse a la guarnicion de 26 hombres junto con 11 mujeres y 8 nifios que los

habian acompafado. La guarniciéon en si habia estado establecida por menos de tres meses.”

“...los habitantes que quisiesen voluntariamente quedar, que serian

respetados”
-- Presunto informe de Pinedo




Hechos

En 1520, las Islas Malvinas rueron descubiertas por la expedicién de Maga-
llanes. Toda la parte sur de las Américas, su litoral, sus mares e islas perma-
necieron bajo soberania espafiola en virtud de varios tratados firmados du-
rante el perfodo histoérico, tales como el Tratado Americano de 1670 entre
Espana e Inglaterra.

En 1764, Francia establecio el asentamiento de Port Louis en Isla Soledad.
Espafa protestoé y Francia se retiré en 1767, por reconocer un mejor titulo
de Espana. Inglaterra ya habia reconocido la soberania de Espafiia sobre las
Islas Malvinas cuando desistié en 1749 de llevar a cabo una expedicién a
raiz de las demandas de Espania.

En 1820, las Provincias Unidas del Rio de la Plata enviaron al Coronel David
Jewett a tomar posesion de las islas, tal como se reflej6 en los periédicos
internacionales de la época. El gobierno argentino llevo a cabo varios
actos soberanos sobre las Islas, al designar gobernadores, sancionar legis-
lacién en materia de pesca y otorgar concesiones. En 1825, Gran Bretana
reconocio a la Argentina como Estado soberano y no hizo reservas de
ningun tipo sobre el ejercicio de la soberania de la Argentina sobre las Isla
Malvinas, que ya era publico y pacifico.

El 3 de enero de 1833, la corbeta Clio de la Armada Real britanica invadié
las Malvinas en nombre de la Corona y se apoderé por la fuerza de Puerto
Soledad. El 15 de enero- es decir, 12 dias después de la invasién-, el Go-
bierno argentino protesté ante el Encargado de Negocios de la Corona Bri
tdnica en Buenos Aires, quien respondié que carecia de instrucciones.

El 24 de abril de 1833, el Representante argentino en Londres presenté
una nota de protesta al Gobierno de Su Majestad, que reiteré el 17 de
junio, en un memorando largo y documentado.

Desde entonces, Argentina ha reiterado sus protestas contra el
acto de la fuerza y la ocupacion ilegal de parte integrante de su
territorio.
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“Es verdad que en la década de 1840 comenzaron a establecerse familias
britanicas en las islas, pero lo hicieron por voluntad propia. Los descen-
dientes de aquellas familias estdan ahora en |la novena generacién

que vive en las islas.”

“Sin embargo, no fueron solamente trabajadores britdnicos los que llegaron a
las islas en busca de una vida nueva”.

“El hijo de Llamosa, Pedro, nacid en las islas y llegé a trabajar en gana-
deria por méritos propios en el drea de West Malvina. 50 afios después
de que Ruda describiera a los islefios como implantes britanicos, nacié la
sexta generacion de los descendientes de Llamosa en las Islas Malvinas.

Otros colonos distinguidos llegaron de Escandinavia (los Larsens), Gibral-
tar (los Pitalugas) y Canada (los Aldridges). En el censo del 2012, se
indica que residian 61 nacionalidades diferentes en las Islas Malvinas.”




Hechos

El acto de fuerza de 1833 fue parte de la politica imperialista de las potencias europeas en América, Africa
y Asia durante el siglo XIX. La invasion de las Malvinas, asi como los dos intentos britanicos de invadir
Buenos Aires en 1806 y 1807, deben entenderse en este contexto, es decir, en la blisqueda britanica de un
punto estratégico en el Atlantico Sur.

Argentina fue expulsada de las islas en 1833 cuando Gran Bretafa invadio las islas Malvinas. Las autoridades
argentinas alli asentadas fueron obligadas a dejar las islas por la flota britanica. Cabe recordar la “oportu-
nidad” en el que esta invasion fue minuciosamente planeada: la mayoria de los pobladores de Puerto Sole-
dad habia tenido que partir a Montevideo después del ataque estadounidense de 1832.

Después de la invasion, el gobierno britanico disefié la composicion de la poblaciéon de las islas mediante la
importacion de pobladores de origen britanico como parte de un plan de colonizacion que persiste hasta
nuestros dias. Tal como reconocié el Secretario de Asuntos Exteriores britanico en su carta del 5 de marzo
1842:

“[...] y Su Majestad en ejercicio de los Derechos Soberanos, ordend establecer en las Islas un sistema perma-
nente de Colonizacion Britanica ...”

Como resultado de este plan de colonizacion y el control estricto de la inmigracion, no se le permite a los
argentinos continentales residir ni ser propietarios de tierras en las islas preservando asi la “britanei-
dad” fabricada del lugar.

Contrariamente a lo que el Reino Unido
describe como la inmigraciéon “libre " y no
limitada a ciudadanos britanicos, el plan
para colonizar las islas con colonos de
origen britanico fue disefiado expresa-
mente por los Comisionados de las Tie-
rras de la Corona y Emigracion ya en
1840. A los no-britanicos sélo se les per-
mitié permanecer y trabajar en la agricul-
tura, pero no como “colonos”. La condi-
cién de colono fue reservada exclusiva-
mente a los ciudadanos britanicos, quie-
nes tenian derecho a residir y a ser pro-
pietarios de tierras.

El panfleto britdnico muestra fotografias familias que se establecieron en las islas.
Ninguno de ellos era argentino. Los argentinos no pueden comprar tierras desde la invasién en 1833.




“En noviembre de 1849 se firmo el “Acuerdo de Paz”

entre Felipe Arana (a nombre de la Confederacion ar-
gentina) y Henry Southern (a nombre del Reino
Unido).”

“El acuerdo fue ratificado el 15 de mayo de 1850 en Buenos Aires y re-
solvio de forma efectiva todos los asuntos pendientes entre Argentina y
el Reino Unido, y se reestablecia asi la “perfecta amistad” entre las dos
naciones. Esto incluye la disputa por las Islas Malvinas.”

“Entre 1850 y la década de 1940 el Congreso argentino no
planted el tema de las Islas Malvinas ni una sola vez. Por casi
un siglo después de que se firmara el Acuerdo de Paz,

con la excepcién de un intercambio de cartas diplomaticas
entre Gran Bretana y Argentina en las que discutian un nuevo
mapa propuesto de Argentina y creado por el Gobierno ar-
gentino (el lamado “affaire del mapa” entre 1884 y 1888) no

hubo protesta formal por parte del Gobierno de Argentina
hasta que hubo una breve mencién de su reclamo en el men-
saje ceremonial de apertura del Congreso en 1941.”



Hechos

En ningtin momento Inglaterra objeté el
establecimiento argentino en las Islas Malvinas, a
pesar de actos juridicos de extrema importancia
llevados a cabo entre los dos paises, tales como la
firma del Tratado de Amistad, Comercio y Navegacion
de febrero 1825.

Este instrumento no contiene reserva alguna por parte del
= |

gobierno britdnico sobre las Islas Malvinas, a pesar de las
acciones llevadas a cabo publicamente y autorizadas por

Buenos Aires desde 1820, para dar un solo ejemplo que ilustre

la situacion. Al tratar de forzar cualquier argumento falaz y
malicioso con miras a lograr justificar y confundir acciones nunca
llevadas a cabo por Argentina- como por ejemplo, “abandonar” el
reclamo de soberania-, se distorsiona el alcance de la

Convencién de 1850 entre Argentina y Gran Bretana, la cual

fue firmada por ambas naciones de buena fe.

Este acuerdo tuvo como objeto poner fin al bloqueo naval

impuesto por el Reino Unido y Francia en el Rio de la Plata.

Todas- absolutamente todas- sus disposiciones se refieren a

la necesidad de resolver la situacién en el Rio de la Plata y

reanudar el comercio y la estabilidad politica. No tiene relacion
alguna con las Islas Malvinas. Tanto es asi que en 1849, después de
la firma del Convenio, Rosas se refirio al reclamo de soberania
sobre las islas en su mensaje a la Legislatura. La cuestion quedé
pendiente y esto fue reconocido expresamente por el Secretario
de Relaciones Exteriores britanico en 1849.

Argentina, por su parte, siguié planteando la cuestion en los
diferentes niveles de gobierno y se convirtié en un tema de debate
en el Congreso de la Nacion. En 1884, en vista de la falta de
respuesta ante las repetidas protestas, Argentina propuso
llevar el tema a arbitraje internacional. La propuesta fue
rechazada por el Reino Unido, sin brindar ningtin tipo de
razones de su negativa.
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“En 1882, 42 anos después del Acuerdo de Paz, el jefe de la Oficina Na-

cional de Estadisticas de Argentina, Dr. Francisco Latzina publicé un
mapa de Argentina con el financiamiento de la Hacienda argentina.
Este mapa, publicado en espanol, mostraba al territorio argentino en
un color herrumbroso oscuro y al territorio no argentino (como Uru-
guay y Chile) en un beige mas claro. En este mapa, las Islas Malvinas
aparecen en el beige claro de los territorios que no son argentinos. Mas
tarde en 1918, el Ministerio de Agricultura publicé un mapa de Argenti-
na en el que aparecian las dreas agrarias y la red ferroviaria.”

“En este mapa, al igual que en el mapa de Latzina 36 afos antes, las Malvinas
aparecen en un color diferente del de Argentina continental. Las Islas Malvinas,
como nacién formada de la crianza de ovejas, son claramente, agrarias y si Argen-
tina consideraba a las islas como parte de Argentina, jpor qué no aparecen

como tales?”

“Finalmente, no existe una ley internacional
establecida o principio que relacione la
proximidad con soberania; si lo hubiera

el mundo probablemente luciria muy
diferente; Las Islas del Canal podrian ser
parte de Francia y San Pedro y Miquel6n
serfa canadiense.”



Hechos

En 1790, con la firma del Tratado de San Lorenzo del Escorial, Gran Bretafia se comprometié a no establecer ningdn
establecimiento en el Este o las costas occidentales de América del Sur o en las islas adyacentes ya ocupadas por

Espana, que fue el caso de las Islas Malvinas.

Espafia nombré sucesivamente 32 gobernadores, hasta 1811 cuando la guarnicién en Puerto Soledad fue requerida

desde Montevideo para defender la monarquia en el comienzo de la Guerra de la Independencia. El primer gobierno
auténomo de las Provincias Unidas del Rio de la Plata se refirié a las Islas Malvinas en varios actos administrativos.

Malvinas era parte integrante de su territorio, heredado de Espafia por sucesién de Estados el marco del uti possidetis juris de
1810.

El oficial Jewett tomo posesién de las Islas Malvinas en nombre de los Provin-
cias Unidas del Rio de la Plata en un acto publico en Puerto Soledad, al cual
asistieron loberos y balleneros de distintas nacionalidades. No hubo comenta-
rio oficial de Gran Bretana, ante la posesién publica, efectiva y pacifica por
parte de Argentina. El hecho fue publicado en The Times de Londres.

En 1829, el duque de Wellington declaré: “He leido detenidamente los docu-
mentos adjuntos sobre las Islas Malvinas. No estd claro para mi que hemos posei-
do alguna vez la soberania de todas esas islas. La Convencién sin duda no va mds
alld de restaurar Puerto Egmont para nosotros, el cual abandonamos hace casi
sesenta afos”.

En realidad, Gran Bretafia nunca posey®¢ la totalidad del archipiélago.

Funcionarios de la Argentina nunca tuvieron duda alguna de que las islas per-
tenecen a Argentina, contrariamente a lo que la propaganda britanica quiere
hacer creer al publico. Durante el siglo XIX los mapas de Argentina reflejan la
soberania de Argentina sobre las islas. Entre otros, el mapa de 1882 confec-
cionado por Latzina representa las islas como “Islas Malvinas” y parte asi de
Argentina. Las islas figuran en el mismo color beige pélido usado para Buenos
Aires (el mapa representa diferentes oportunidades para inmigrantes; regio-
nes aptas para la agricultura en todo el territorio argentino con diferentes
tonos de color). En 1886, el Instituto Geografico de Argentina publicé un
mapa que da cuenta de que el Gobierno de Tierra del Fuego incluia Malvinas.

En 1918, las islas se presentan como “Islas Malvinas” y por lo tanto parte de
Argentina en un mapa publicado por el Ministerio de Agricultura que presen-
ta a todo el territorio argentino en diferentes tonos y colores segtin el grado
de desarrollo de la agricultura y la disponibilidad de las redes de ferrocarril.




Ficcion
“La Constitucion de las Islas Malvinas refleja los procesos democréticos vividos por el pueblo de las Islas Malvinas para
traspasar el poder del Reino Unido al Gobierno de las Islas Falkland. Las Islas Falkland se gobiernan internamente, son
autosuficientes desde el punto de vista econémico y son un territorio de ultramar del Reino Unido. Nuestra Asamblea

Legislativa elegida democréaticamente redacta las leyes de las islas y fija las politicas por las que nos regimos.
El Gobierno del Reino Unido asiste a las islas en términos de defensa y relaciones exteriores.”

“Nuestra forma de vida democratica fue demostrada una vez mas en marzo del 2013,
cuando en un referendo observado en forma internacional, fuimos a las urnas y el 99.8%
de los que votaron eligieron permanecer como territorio britdnico de ultramar. Nuestra re-

lacion con el Reino Unido se basa en el respeto mutuo.”

“La libre determinacién es un derecho humano basico de todas las personas,
consagrado en la Carta de las Naciones Unidas. Los islefios, cuyo legado se puede
remontar hasta nueve generaciones en las islas desde Europa continental, el Reino
Unido y América Latina, tenemos el derecho a decidir libremente nuestro

futuro y filiacién politica. Los islefios tenemos el derecho a la libre determinacién

en virtud de estar en la lista de las Naciones Unidas de los territorios no
auténomos; no existe excepcion a esto. El secretario general ha confirmado que
el Reino Unido no esta violando ninguna resolucién de las Naciones Unidas

con respecto a las Islas Malvinas.”



Hechos

Las Islas Malvinas se encuentran en una situacién diferente: no son el caso colonial clasico. En 1833, de facto
y de jure, pertenecian a la Republica Argentina, eran gobernadas por autoridades argentinas y estaba habita-
da por ciudadanos argentinos.

Estas autoridades fueron expulsadas mediante un acto de violencia y no se les permitié permanecer en el te-
rritorio. La mayoria de elos, se habia visto obligada a abandonar las Islas Malvinas después del ataque de
1832. Ellos y todos los argentinos- contrariamente a lo que dicen las autoridades britanicas- fueron reempla-
zados, durante estos afnos de usurpacioén, por una administraciéon colonial y una poblacién de origen britani-
co.

Por lo tanto no hay “un pueblo sometido a la subyugacién, dominacién y explotacién extranjeras”, como lo
requiere la Resolucién 1514 (XV) de la Asamblea General de las Naciones Unidas. En su lugar, hay una pobla-
cién temporal formada por colonos britdnicos que ocupa la tierra. Esto no puede ser utilizado por la potencia
colonial para reclamar el derecho de aplicar el principio de la libre determinacién de los pueblos. El principio
fundamental de la libre determinacién no debe utilizarse con el fin de transformar una posesién ilegal en so-
berania plena, aprovechando el manto de proteccién que otorga Naciones Unidas. Permitir que los colonos
britdnicos en las islas decidan sobre una disputa de soberania en la cual su pais es parte, distorsionaria el
muy noble espiritu de la libre determinacién de las pueblos que Sl sufren el colonialismo.

Los habitantes de las islas son stibditos britanicos que han permanecido en las islas bajo la proteccion de una
politica migratoria estricta, que ha discriminado sistematicamente contra los argentinos continentales. El
acto unilateral que sélo el Reino Unido describe como “referéndum” estaba dirigido a los habitantes que el
Reino Unido establecié en las Islas Malvinas. Fue pensado para preguntarles sobre una cuestién que pasa por
alto la verdadera situacién juridica de las Islas.

El resultado fue predecible y confirmé que los sujetos en cuestion son britdnicos. Ello no modifica la naturale-
za colonial de la cuestién ni puede poner fin a la disputa. Contrariamente a lo que afirma el Reino Unido, no
hubo “observadores internacionales” sino ocho individuos que actuaron a titulo exclusivamente personal. Ni
las Naciones Unidas, ni ninguin otro organismo internacional reconocieron este acto ilegal. Después del refe-
rendo, la ONU y varios organismos internacionales continuaron pidiendo a la Argentina y al Reino Unido re-
solver la disputa de conformidad con las resoluciones de la Asamblea General.

Las organizaciones regionales como el Mercado Comiin del Sur (Mercosur), Unién Sudamericana
(Unasur) y Alianza Bolivariana para los Pueblos de Nuestra América (Alba) rechazaron el “referéndum”
y reiteraron su apoyo a los legitimos derechos de la Argentina en la disputa de soberania.
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